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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.13
din 15 ianuarie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 78 alin. (11) si (13)
din Legea fondului funciar nr. 18/1991, art. 78 alin. (12) din Legea fondului funciar nr. 18/1991
in forma anterioara modificarilor aduse prin Legea nr. 86/2014 pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 34/2013 privind organizarea, administrarea si exploatarea pajistilor
permanente si pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991 si a dispozitiilor
art. 3 lit. e), art. 4 alin. (1) in forma anterioara modificarilor aduse prin Legea nr. 86/2014 si art. 12
alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2013 privind organizarea, administrarea
si exploatarea pajistilor permanente si pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar
nr. 18/1991

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Tudorel Toader — judecator

Cristina Catalina Turcu — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 20 pct. 2 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2013 privind organizarea, administrarea si
exploatarea pajistilor permanente si pentru modificarea si
completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale art. 3 lit. ),
art. 4 alin. (1) si art. 12 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2013, exceptie ridicatd de Maria Pirtea si
Cornel Pirtea in Dosarul nr. 1.359/210/2013 al Tribunalului Arad —
Sectia civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 233D/2014.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din
18 decembrie 2014, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public, procuror Antonia Constantin, si au fost consemnate in
incheierea de sedinta de la acea data, cand, avand in vedere
cererea de intrerupere a deliberarilor pentru o mai buna studiere
a problemelor ce formeaza obiectul cauzei, Curtea, in temeiul
dispozitiilor art. 57 si art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
precum si art. 56 alin. (2) teza a doua din Regulamentul de
organizare si functionare a Curtii Constitutionale, adoptat prin
Hotararea Plenului Curtii Constitutionale nr. 6/2012, a amanat
pronuntarea pentru data de 15 ianuarie 2015, data la care a
pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin Incheierea din 17 martie 2014, pronuntata in Dosarul
nr. 1.359/210/2013, Tribunalul Arad — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 20 pct. 2 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2013 privind organizarea, administrarea
si exploatarea pajistilor permanente si pentru modificarea si
completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991 si a

dispozitiilor art. 3 lit. e), art. 4 alin. (1) si art. 12 alin. (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2013. Exceptia a
fost ridicata de Maria Pirtea si Cornel Pirtea intr-o cauza avand
ca obiect solutionarea apelului formulat impotriva sentintei civile
prin care s-a respins plangerea impotriva incheierii de carte
funciara de respingere a cererii de reexaminare a unei alte
incheieri. Prin cererea initiala formulata de autorii exceptiei se
solicita Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliara Arad —
Biroul de Cadastru si Publicitate Imobiliara Chisineu-Cris
modificarea categoriei de folosinta a unui teren din ,pasune” in
Larabil”.

4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
arata ca dispozitiile art. 20 pct. 2 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2013 [prin care au fost introduse alin. (11)—(13)
in art. 78 din Legea fondului funciar nr. 18/1991] precum si cele
ale art. 4 alin. (1) din acelasi act normativ, contravin principiului
neretroactivitatii legii deoarece stabilesc interdictia schimbarii
categoriei de folosinta a pajistilor inregistrate ca atare in
Registrul agricol la data de 1 ianuarie 2007, dupa mai mult de
6 ani de la data respectiva. Or, in perioada scursa de la data de
1 ianuarie 2007 si pana la momentul intrarii in vigoare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013, in Registrul
agricol s-au putut Tnregistra, in conditii de deplina legalitate,
schimbari ale categoriei de folosinta din ,pajiste” in ,arabil”. in
masura Tn care aceste inregistrari Tn Registrul agricol s-au
efectuat Tnainte de intrarea in vigoare a Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 34/2013, in lumina noilor reglementari, sunt
lovite de nulitate absoluta.

5. Prevederile art. 3 lit. e) si art. 12 alin. (3) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 34/2013 aduc atingere principiului
egalitatii Tn fata legii si dreptului de proprietate privata, respectiv
ingradesc dreptul de folosinta al persoanelor fizice ce au in
proprietate terenuri, prin instituirea obligatiei de a mentine
categoria de folosinta pajisti pentru suprafetele de teren detinute
in proprietate, fara o justa despagubire sau alte compensatii
béanesti.

sensul ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.
Dispozitiile art. 78 alin. (11)—(13) din Legea fondului funciar
nr. 18/1991 au fost introduse prin art. 20 pct. 2 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 34/2013, au intrat in vigoare in aprilie
2013 si reglementeaza modalitatea Tn care e posibila, de la data
intrarii in vigoare a ordonantei, schimbarea categoriei de
folosinta a pajistilor, respectiv a terenurilor care erau astfel
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inregistrate la data de 1 ianuarie 2007. Nu se aduce astfel
atingere principiului neretroactivitatii legii. Totodata, prin textele
de lege criticate nu sunt incalcate principiul egalitatii si dreptul de
proprietate, ci se reglementeaza modul de exploatare a pajistilor
permanente conform Regulamentului (CE) nr. 73/2009.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Avocatul Poporului apreciaza ca textele de lege criticate
sunt constitutionale. in acest sens, face referire la prevederile
din actele normative ce reglementeaza regimul juridic al
pajistilor, concluzionand ca interesul legiuitorului este acela de
a mentine destinatia de folosinta a acestei categorii de terenuri.
Pentru acest motiv, nu se poate afirma ca textele de lege
criticate aduc atingere principiului neretroactivitatii legii, in
conditiile in care acestea modifica pentru viitor o stare de drept
nascuta anterior si nici atunci cand suprima producerea in viitor
a efectelor unei situatii juridice constituite sub imperiul legii
vechi. De asemenea, textele de lege criticate nu aduc atingere
principiului egalitatii in fata legii, Tn conditiile in care sunt
aplicabile tuturor celor prevazuti in ipoteza normei juridice, statul
asigurand un cadru legal menit sa permita aplicarea unui
tratament egal tuturor persoanelor fizice aflate Tn situatii juridice
similare, respectiv beneficiarii constituirii si reconstituirii dreptului
de proprietate asupra pajistilor.

9. Referitor la sustinerile autorilor exceptiei potrivit carora
instituirea obligatiei de a mentine categoria de folosinta pajisti
pentru suprafetele de teren detinute in proprietate ingradeste
dreptul de folosinta apartinand proprietarilor de terenuri, arata
ca aceasta nu poate fi primita, deoarece, potrivit art. 44 alin. (1)
teza a doua din Constitutie, stabilirea continutului si a limitelor
dreptului de proprietate constituie atributul exclusiv al
legiuitorului. Or, obligatia de a mentine categoria de folosinta
pajisti a intervenit ca urmare a aderarii Romaniei la Uniunea
Europeana si adoptarii Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al
Consiliului din 19 ianuarie 2009 de stabilire a unor norme
comune pentru sistemele de ajutor direct pentru agricultori in
cadrul politicii agricole comune si de instituire a anumitor
sisteme de ajutor pentru agricultori, de modificare a
Regulamentelor (CE) nr. 1.290/2005, (CE) nr. 247/2006, (CE)
nr. 378/2007 si de abrogare a Regulamentului (CE)
nr. 1.782/2003.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
notele scrise depuse de autorii exceptiei, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum a
fost retinut prin incheierea de sesizare, il constituie prevederile
art. 20 pct. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2013
privind organizarea, administrarea si exploatarea pajistilor
permanente si pentru modificarea si completarea Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si dispozitiile art. 3 lit. ), art. 4 alin. (1) si

art. 12 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2013.

13. Curtea observa ca, potrivit art. 62 teza intai din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativd pentru
elaborarea actelor normative, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 260 din 21 aprilie 2010, dispozitiile de
modificare si de completare se incorporeaza, de la data intrarii
lor in vigoare, Tn actul de baza, identificandu-se cu acesta. Prin
urmare, Curtea se va pronunta asupra dispozitiilor art. 78
alin. (11)—(13) din Legea fondului funciar nr. 18/1991,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1 din
5 ianuarie 1998, cu modificarile si completarile ulterioare, si
prevederilor art. 3 lit. e), art. 4 alin. (1) si art. 12 alin. (3) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 34/2013 privind
organizarea, administrarea si exploatarea pajistilor permanente
si pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar
nr. 18/1991, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 267 din 13 mai 2013.

14. Ulterior datei sesizarii Curtii Constitutionale, prevederile
art. 78 alin. (12) din Legea fondului funciar nr. 18/1991 si art. 4
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2013 au
fost modificate prin art. | pct. 5 si 20 din Legea nr. 86/2014
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 34/2013 privind organizarea, administrarea si exploatarea
pajistilor permanente si pentru modificarea si completarea Legii
fondului funciar nr. 18/1991, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 491 din 2 iulie 2014. Potrivit Deciziei
nr. 766 din 15 iunie 2011, publicatd Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august 2011, relevante in
cauza sunt textele de lege criticate in forma anterioara
modificarilor aduse prin Legea nr. 86/2014, acestea continuand
sa-si produca efectele juridice. Curtea urmeaza sa se pronunte
asupra lor. In aceste conditii, textele de lege care fac obiectul
controlului de constitutionalitate au urmatorul cuprins:

— Art. 78 alin. (11)—(13) din Legea fondului funciar
nr. 18/1991: ,(17) Schimbarea categoriei de folosinta in alte
categorii de folosinta a pajistilor, inregistrate ca atare la data de
1 ianuarie 2007, asa cum este prevézut in primul paragraf al
alin. (2) al art. 6 din Regulamentul (CE) nr. 73/2009 al Consiliului
din 19 ianuarie 2009 de stabilire a unor norme comune pentru
sistemele de ajutor direct pentru agricultori in cadrul politicii
agricole comune si de instituire a anumitor sisteme de ajutor
pentru agricultori, de modificare a Regulamentelor (CE)
nr. 1.290/2005, (CE) nr. 247/2006, (CE) nr. 378/2007 si de
abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1.782/2003, cu modificérile
si completérile ulterioare, publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene, seria L, nr. 30 din 31 ianuarie 2009, in Registrul
agricol, este interzisa.

(12) Fac exceptie de la prevederile alin. (11) terenurile
ocupate de pajisti care, prin degradare sau poluare, si-au pierdut
total ori partial capacitatea de productie, terenuri pe care se vor
executa lucrari de ameliorare si amenajare, potrivit
reglementarilor legale in vigoare.

(13) Actele administrative sau juridice emise ori incheiate cu
nerespectarea prevederilor alin. (1) sunt lovite de nulitate
absoluta.”

— Art. 3 lit. e) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2013: ,Sunt supuse regimului de organizare, administrare
si exploatare urmé&toarele categorii de pajisti: (...) e) pajisti
proprietate privatd a persoanelor fizice si juridice”.

— Art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2013: ,Detinatorii de pajisti, astfel cum sunt definifi la art. 2
lit. ), sunt obligati s& mentina suprafata totald ocupata cu pajisti
la 1 ianuarie 2007, asa cum este prevézut in primul paragraf al
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alin. (2) al art. 6 din Regulament, si inregistratd in registrul
agricol ca pasune/faneata la acea datd, inclusiv cele aflate in
administrarea ADS.”

— Art. 12 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2013: ,(3) Beneficiarii constituirii si reconstituirii dreptului
de proprietate potrivit legilor proprietatii au obligatia de a
mentine categoria de folosinta pajisti.”

15. Art. 6 alin. (2) din Regulamentul (CE) nr. 73/2009 al
Consiliului din 19 ianuarie 2009 de stabilire a unor norme
comune pentru sistemele de ajutor direct pentru agricultori in
cadrul politicii agricole comune si de instituire a anumitor
sisteme de ajutor pentru agricultori, de modificare a
Regulamentelor (CE) nr. 1.290/2005, (CE) nr. 247/2006, (CE)
nr. 378/2007 si de abrogare a Regulamentului (CE)
nr. 1.782/2003, publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
seria L nr. 30 din 31 ianuarie 2009, cu modificarile si completarile
ulterioare, la care face trimitere art. 78 alin. (11)—(13) din Legea
fondului funciar nr. 18/1991, prevede ca: ,Statele membre, cu
exceptia noilor state membre, se asigura cé terenurile utilizate
ca pdsuni permanente la data prevazutd pentru cererile de
ajutor pe suprafata din 2003 sunt in continuare utilizate in acest
scop.[...]. Bulgaria si Roménia se asigura céa terenurile utilizate
ca pdsuni permanente la 1 ianuarie 2007 sunt in continuare
utilizate in acest scop.”

16. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 15 alin. (2) referitoare la neretroactivitatea legii,
art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi precum si art. 44
alin. (2), (5) si (6) privind dreptul de proprietate privata.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca obligatia Roméaniei de a mentine terenurile utilizate
drept pasune permanenta la data de 1 ianuarie 2007, tot in
aceasta categorie, a fost reglementata de art. 5 alin. (2) sfarsitul
primului paragraf din Regulamentul (CE) nr. 1.782/2003 al
Consiliului din 29 septembrie 2003 de stabilire a normelor
comune pentru schemele de sprijin direct in cadrul politicii
agricole comune si de stabilire a anumitor scheme de sprijin
pentru agricultori si de modificare a Regulamentelor (CEE)
nr. 2.019/93, (CE) nr. 1.452/2001, (CE) nr. 1.453/2001, (CE)
nr. 1.454/2001, (CE) nr. 1.868/94, (CE) nr. 1.251/1999, (CE)
nr. 1.254/1999, (CE) nr. 1.673/2000, (CEE) nr. 2.358/71 si (CE)
nr. 2.529/2001, publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
seria L nr. 270 din 21 octombrie 2003, astfel cum a fost modificat
prin Tratatul dintre Regatul Belgiei, Republica Ceha, Regatul
Danemarcei, Republica Federala Germania, Republica Estonia,
Republica Elena, Regatul Spaniei, Republica Franceza, Irlanda,
Republica Italiana, Republica Cipru, Republica Letonia,
Republica Lituania, Marele Ducat al Luxemburgului, Republica
Ungara, Republica Malta, Regatul Tarilor de Jos, Republica
Austria, Republica Polona, Republica Portugheza, Republica
Slovenia, Republica Slovaca, Republica Finlanda, Regatul
Suediei, Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord (state
membre ale Uniunii Europene) si Republica Bulgaria si Roméania
privind aderarea Republicii Bulgaria si a Roméaniei la Uniunea
Europeana, semnat de Roméania la Luxemburg la 25 aprilie
2005, ratificat prin Legea nr. 157/2005, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 465 din 1 iunie 2005, care
prevedea la sectiunea ,Agriculturd” urmatoarele: ,Cu toate
acestea, Bulgaria si Roménia asigurd céa terenul care a fost
utilizat drept pasune permanenté la data de 1 ianuarie 2007 este
mentinut ca pdsune permanenta.”

18. Ulterior acestei reglementari, Curtea constata ca prin
pct. (7) al preambulului Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al
Consiliului, s-a retinut ca ,Regulamentul (CE) nr. 1.782/2003 a

recunoscut efectul pozitiv asupra mediului al p&asunilor
permanente. Ar trebui mentinute masurile stipulate in respectivul
regulament care urméresc sé incurajeze mentinerea pasunilor
permanente existente, pentru a oferi garantii impotriva
transformarii masive a acestora in terenuri arabile.” Prin urmare,
art. 6 alin. (2) din Regulamentul (CE) nr. 73/2009 prevede
obligatia ca Roméania si Bulgaria sa se asigure ca terenurile
utilizate ca pasuni permanente la 1 ianuarie 2007 sunt in
continuare utilizate in acelasi scop.

19. Din examinarea dispozitiilor art. 2 lit. a) coroborat cu
art. 78 alin. (2) din Legea fondului funciar nr. 18/1991,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1 din
5 ianuarie 1998, precum si a dispozitiilor art. 41 alin. (1) lit. ) din
Legea zootehniei nr. 72/2002, publicatd Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 72 din 31 ianuarie 2002 (abrogat prin
art. 33 din Legea nr. 214/2011 pentru organizarea, administrarea
si exploatarea pajistilor), acte normative adoptate anterior
aderarii Romaniei la Uniunea Europeana, Curtea constata ca
acestea permiteau schimbarea categoriei de folosinta a
pajistilor. Ulterior, prin Legea nr. 214/2011 pentru organizarea,
administrarea si exploatarea pajistilor, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 819 din 21 noiembrie 2011 s-a
prevazut in art. 3 ca ,Roménia mentine si se asigurd cd
suprafetele declarate ca pajisti la 1 ianuarie 2007 sunt in
continuare utilizate pentru cresterea animalelor si producerea
de furaje”, dupa care in art. 20 din capitolul lll — ,Pajisti in
indiviziune” se prevede ca ,Schimbarea categoriei de folosinta
a pajistilor se face cu aprobarea Ministerului Agriculturii si
Dezvoltérii Rurale, autoritatea competenta pentru mentinerea
terenurilor destinate pasunilor permanente in Roméania”. Pe de
alta parte, prin art. 5 din Legea nr. 214/2011, se interzicea
instrainarea, impartirea, grevarea de vreun drept real sau
personal, precum si schimbarea categoriei de folosintd a
pajistilor proprietate publica si privata a statului si a pajistilor
comunale si urbane care fac parte din domeniul privat al statului
si se afla in administrarea consiliilor locale respective [prevazute
la art. 1 alin. (1) lit. @)], precum si a pajistilor situate pe orice fel
de terenuri din zonele montane, inclusiv golurile alpine, sau cele
situate in zonele inundabile ale raurilor si in Lunca Dunarii, care
nu intra in categoriile prevazute la art. 1 alin. (1) lit. a) si b) din
Legea nr. 214/2011 si care sunt folosite numai in timpul prielnic
pasunatului, apartinand domeniului public al statului [prevazute
la art. 1 alin. (1) lit. c)].

20. Din aceasta analiza Curtea constata, pe de-o parte,
obligatia impusa statului roman prin regulamentele Consiliului
Uniunii Europene anterior mentionate de a mentine ca pasune
permanenta terenul utilizat in acest scop la data de 1 ianuarie
2007, iar, pe de alta parte, reglementarea de catre legiuitorul
roman a posibilitatii schimbarii categoriei de folosinta a pajistilor,
cu cele doua exceptii prevazute de art. 1 alin. (1) lit. a) si ¢) din
Legea nr. 214/2011, pana la intrarea in vigoare a Ordonantei de
urgentad a Guvernului nr. 34/2013.

21. Analizénd exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 78 alin. (11) si (13) din Legea nr. 18/1991, introduse prin
pct. 2 al art. 20 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 34/2013, Curtea constata ca prin dispozitiile art. 78 alin. (11)
si (13) din Legea nr. 18/1991, legiuitorul instituie, pe de-o parte,
interdictia schimbarii categoriei de folosinta a pajistilor
inregistrate ca atare la 1 ianuarie 2007 n Registrul agricol, iar,
pe de altad parte, reglementeaza sanctiunea nulitatii absolute
pentru actele administrative sau juridice emise ori incheiate cu
nerespectarea alin. (11) al art. 78. Or, intre momentul de
referintd 1 ianuarie 2007 si data intrarii in vigoare a Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 34/2013, schimbarea categoriei de
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folosinta a terenurilor inregistrate ca pajisti a fost permisa de
legiuitor, cu cele doua exceptii prevazute de art. 1 alin. (1) lit. a)
si c) din Legea nr. 214/2011, actele juridice incheiate in aceasta
perioada fiind valabil incheiate. Prin urmare, Curtea constata ca
exceptia este intemeiata, textele de lege criticate aducand
atingere art. 15 alin. (2) din Legea fundamentala intrucat
reglementarea criticata elimina pentru trecut posibilitatea
schimbarii categoriei de folosinta a pajistilor si instituie
sanctiunea nulitatii absolute pentru actele valabil incheiate
potrivit normelor legale Tn vigoare, prin care a fost schimbata
categoria de folosinta a pajistilor in alte categorii de folosinta,
inainte de data de 13 mai 2013 (data intrarii in vigoare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013).

22. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2013, in forma anterioara modificarilor aduse
prin Legea nr. 86/2014, care reglementeaza obligatia
detinatorilor de terenuri a caror categorie de folosinta era
inregistrata ca pajiste in Registrul agricol la data de 1 ianuarie
2007 ,sa mentind” aceasta categorie de folosinta, Curtea
observa ca si aceasta este intemeiata. Textul de lege criticat
aduce atingere art. 15 alin. (2) din Legea fundamentala in
situatia Tn care categoria de folosinta a terenurilor inregistrate
ca pajisti a fost schimbat& Tnainte de intrarea in vigoare a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013, cu respectarea
dispozitiilor legale in vigoare la data incheierii actului.

23. In jurisprudenta sa, Curtea a statuat ca, ori de cate ori o
lege noua modifica starea legala anterioara cu privire la anumite
raporturi, toate efectele susceptibile a se produce din raportul
anterior, daca s-au realizat Thainte de intrarea in vigoare a legii
celei noi, nu mai pot fi modificate ca urmare a adoptarii acestei
legi, care trebuie sa respecte suveranitatea legii anterioare. Insa
legea noua este aplicabila de indata tuturor situatiilor care se
vor constitui, se vor modifica sau se vor stinge dupa intrarea ei
in vigoare, precum si tuturor efectelor produse de situatiile
juridice formate dupa abrogarea legii vechi (a se vedea, in acest
sens Decizia nr. 201 din 13 martie 2007, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 308 din 9 mai 2007).

24. Curtea a retinut, de asemenea, ca o lege nu este
retroactiva atunci cand modifica pentru viitor o stare de drept
nascuta anterior si nici atunci cand suprima producerea in viitor
a efectelor unei situatii juridice constituite sub imperiul legii
vechi, pentru ca in aceste cazuri legea noua nu face altceva
decat sa refuze supravietuirea legii vechi si sa reglementeze
modul de actiune in timpul urmator intrarii ei in vigoare, adica in
domeniul ei propriu de aplicare (in acest sens sunt Decizia
nr. 458 din 2 decembrie 2003, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 24 din 13 ianuarie 2004 si Decizia nr. 294
din 6 iulie 2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 887 din 29 septembrie 2004).

25. Pornind de la aceste considerente, Curtea retine ca
prevederile art. 78 alin. (11) si (13) din Legea nr. 18/1991,
introduse prin pct. 2 al art. 20 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 34/2013, precum si dispozitiile art. 4 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2013, in forma
anterioara modificarilor aduse prin Legea nr. 86/2014, modifica
atat starea legala anterioara, in care era permisa schimbarea
categoriei de folosintd a pajistilor in Registrul agricol, céat si
efectele care s-au produs din raportul anterior si care s-au
realizat Thainte de intrarea in vigoare a legii celei noi, ceea ce
aduce atingere art. 15 alin. (2) referitor la principiul
neretroactivitatii legii din Legea fundamentala.

26. Curtea, retinand ca prevederile art. 78 alin. (11) si (13)
din Legea nr. 18/1991 si dispozitiile art. 4 alin. (1) din Ordonanta

de urgenta a Guvernului nr. 34/2013, in forma anterioara
modificarilor aduse prin Legea nr. 86/2014, sunt constitutionale
numai in masura in care modifica pentru viitor o stare de drept
nascutd anterior, va admite exceptia de neconstitutionalitate si
va constata ca prevederile art. 78 alin. (11) si (13) din Legea
fondului funciar nr. 18/1991 sunt constitutionale in méasura in
care schimbarea categoriei de folosinta a pajistilor in Registrul
agricol se realizeaza de la data intrarii in vigoare a Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 34/2013 si, de asemenea, va admite
exceptia de neconstitutionalitate si va constata ca prevederile
art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 34/2013, in forma anterioara modificarilor aduse prin Legea
nr. 86/2014, sunt constitutionale in masura in care obligatia de
mentinere in categoria de folosintd a pajistilor incumba
detinatorilor de pajisti inregistrate ca atare in Registrul agricol
la data intrérii in vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 34/2013.

27. Referitor la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 78 alin. (12) din Legea nr. 18/1991, introduse prin pct. 2 al
art. 20 din Ordonanta de urgenté a Guvernului nr. 34/2013, prin
raportare la prevederile art. 15 alin. (2) din Constitutie, Curtea
constatad ca aceasta este neintemeiata. Astfel, textul de lege
criticat instituie o exceptie sub aspectul posibilitatii schimbarii
categoriei de folosintd a pajistilor, afectate de degradare si
poluare, aplicandu-se in domeniul propriu de activitate al
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 34/2013, nefiind
susceptibil de o interpretare potrivit careia ar putea fi aplicat
retroactiv.

28. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 3 lit. e) si art. 12 alin. (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 34/2013, prin raportare la art. 16
alin. (1) privind egalitatea in fata legii si art. 44 alin. (2) privind
dreptul de proprietate privata din Legea fundamentala, Curtea
constatd ca aceasta nu poate fi retinuta. Curtea observa c3,
potrivit acestora, sunt supuse regimului de organizare,
administrare si exploatare pajistile proprietate privatd a
persoanelor fizice si juridice, iar beneficiarii constituirii si
reconstituirii dreptului de proprietate au obligatia de a mentine
categoria de folosinta pajisti, ceea ce reprezinta o limitare a
folosintei ca atribut al dreptului de proprietate. Legiuitorul are
posibilitatea de a stabili conditiile si limitele dreptului de
proprietate in conformitate cu prevederile art. 44 alin. (1) teza a
doua din Constitutie. Pentru a verifica daca o astfel de limitare
este justificatd, Curtea Constitutionala va analiza, prin prisma
unui test de proportionalitate dezvoltat in jurisprudenta sa, daca
aceste obiective subsumate finalitatii urmarite califica scopul
reglementarii ca fiind unul legitim, daca limitarea este rezonabila
in raport cu obiectivul urmarit si nu tinde la transformarea
acestui drept intr-unul iluzoriu/teoretic (a se vedea, in acest
sens, Decizia nr. 266 din 21 mai 2013, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 443 din 19 iulie 2013, si Decizia
nr. 462 din 17 septembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 775 din 24 octombrie 2014).

29. Analizdnd scopul urmarit de legiuitor prin adoptarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013, Curtea
constatd ca acesta vizeaza, pe de-o parte, reglementarea
organizarii, administrarii si exploatarii pajistilor permanente, in
acord cu prevederile Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al
Consiliului din 19 ianuarie 2009, iar, pe de alta parte,
mentinerea, intretinerea si utilizarea terenului in conditii de
pastrare a compozitiei floristice a pajistilor, ceea ce reprezinta un
castig pentru calitatea mediului, precum si crearea de ferme
viabile din punct de vedere economic si sprijinirea fermierilor in
elaborarea unui plan de afaceri si program de dezvoltare pe
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termen scurt si mediu, adaptat la cerintele pietei. Curtea
constata, astfel, ca aceste obiective subsumate finalitatii
urmarite, califica scopul ca fiind unul legitim.

30. Faptul cad sunt supuse regimului de organizare,
administrare si exploatare reglementat de Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 34/2013 si pajistile proprietate privata a
persoanelor fizice si juridice, precum si faptul ca beneficiarii
constituirii si reconstituirii dreptului de proprietate au obligatia
de a mentine categoria de folosintd pajiste reprezintd masuri
adecvate si necesare pentru Tndeplinirea scopului legitim
anterior mentionat. Curtea constata ca legea respecta justul
echilibru intre masurile care au determinat limitarea folosintei ca
atribut al dreptului de proprietate si scopul legitim urmarit,
intrucat Tntre interesele concurente ale colectivitatii si individului
existd un raport rezonabil de proportionalitate, textul criticat
asigurand atat protejarea intereselor colectivitétii referitoare la
pastrarea fitocenozei specifice pajistilor, asadar a unei parti
componente a ecosistemului national, cat si posibilitatea
titularului dreptului de proprietate de a folosi pajistile n
conformitate cu natura si tipologia acestora.

31. Curtea observa ca dispozitiile art. 44 alin. (5) si (6) din
Legea fundamentala nu au incidenta in prezenta cauza, intrucat
continutul normativ al textului criticat nu vizeazé folosirea
subsolului unor proprietati imobiliare pentru lucréari de interes
general.

32. Curtea constata ca nu poate fi retinuta nici incalcarea
art. 16 alin. (1) referitor la principiului egalitatii din Legea
fundamentala, deoarece prevederile legale criticate se aplica
tuturor detinatorilor de pajisti, fara privilegii sau discriminari, de

la intrarea actului normativ in vigoare, pentru viitor. Privita din
perspectiva unei deosebiri de tratament juridic intre proprietarii
care au putut schimba categoria de folosinta inainte de intrarea
in vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013 si
cei care sunt obligati sa pastreze categoria de folosinta pajisti
dupa intrarea in vigoare a ordonantei mentionate, deosebirea
de tratament juridic este intemeiata pe un criteriu obiectiv si
rezonabil. In jurisprudenta sa, in legatura cu aspectul mentionat,
Curtea a retinut ca situatia diferita in care se afla cetatenii
in functie de reglementarea aplicabila potrivit principiului
tempus regit actum nu poate fi privitd ca o incédlcare a
dispozitiilor constitutionale care consacra egalitatea in fata legii
si a autoritatilor publice, fara privilegii si discriminari (a se vedea,
in acest sens, Decizia nr. 1.541 din 25 noiembrie 2010, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 30 din 13 ianuarie
2011). Respectarea egalitatii in drepturi presupune luarea in
considerare a tratamentului pe care legea il prevede fata de cei
carora li se aplica in decursul perioadei in care reglementarile
sale sunt in vigoare, iar nu Tn raport cu efectele produse prin
reglementérile legale anterioare. In consecinta, reglementarile
juridice succesive pot prezenta in mod firesc diferente
determinate de conditiile obiective in care ele au fost adoptate,
fara ca aceste diferente sa aiba semnificatia unei discriminari
(a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 321 din 10 iunie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 583 din
5 august 2014).

33. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

1. Admite exceptia de neconstitutionalitate formulatd de Maria Pirtea si Cornel Pirtea Tnh Dosarul nr. 1.359/210/2013 al
Tribunalului Arad — Sectia civila si constata ca prevederile art. 78 alin. (11) si (13) din Legea fondului funciar nr. 18/1991 sunt
constitutionale Tn méasura in care schimbarea categoriei de folosinta a pajistilor in Registrul agricol se realizeaza de la data intrarii
in vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013 privind organizarea, administrarea si exploatarea pajistilor permanente
si pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991.

2. Admite exceptia de neconstitutionalitate, formulata de aceiasi autori in dosarul aceleiasi instante, si constata ca
prevederile art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2013, in forma anterioara modificarilor aduse prin Legea
nr. 86/2014 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013 privind organizarea, administrarea si exploatarea
pajistilor permanente si pentru modificarea si completarea Legii fondului funciar nr. 18/1991, sunt constitutionale in masura in care
obligatia de mentinere in categoria de folosinta a pajistilor incumba detinatorilor de pajisti inregistrate ca atare in Registrul agricol
la data intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 34/2013.

3. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate, formulata de aceiasi autori ih dosarul aceleiasi instante,
si constata ca prevederile art. 78 alin. (12) din Legea nr. 18/1991, in forma anterioara modificarilor aduse prin Legea nr. 86/2014,
art. 3 lit. ) si art. 12 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2013 sunt constitutionale n raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Tribunalului Arad — Sectia civila si se publica
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 15 ianuarie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Cristina Catalina Turcu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind adoptarea unor masuri pentru crearea cadrului de aplicare a prevederilor Regulamentului
(CE) nr. 1.223/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 30 noiembrie 2009
privind produsele cosmetice, precum si ale Regulamentului (UE) nr. 655/2013 al Comisiei
din 10 iulie 2013 de stabilire a unor criterii comune pentru justificarea declaratiilor utilizate
in legatura cu produsele cosmetice

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. IX alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 2/2014 pentru modificarea si completarea Legii nr. 95/2006 privind reforma Th domeniul sanatatii, precum si pentru modificarea
si completarea unor acte normative, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 132/2014,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Prezenta hotéarare stabileste cadrul necesar
aplicarii directe a prevederilor Regulamentului (CE)
nr. 1.223/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din
30 noiembrie 2009 privind produsele cosmetice, publicat in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, seria L, nr. 342 din
22 decembrie 2009, cu modificarile si completarile ulterioare,
denumit in continuare Regulament, precum si ale
Regulamentului (UE) nr. 655/2013 al Comisiei din 10 iulie 2013
de stabilire a unor criterii comune pentru justificarea declaratiilor
utilizate in legatura cu produsele cosmetice, publicat in Jurnalul
Oficial al Uniunii Europene, seria L, nr. 190 din 11 iulie 2013.

Art. 2. — (1) Ministerul Sanatatii reprezinta autoritatea
nationald competenta in domeniul produselor cosmetice.

(2) Ministerul Sanatatii, in calitate de autoritate competenta
in domeniul produselor cosmetice, are urmatoarele atributii
principale:

a) reglementarea in domeniul produselor cosmetice;

b) desemneaza reprezentanti din partea inspectorilor sanitari
de stat si ai Centrului de Toxicologie din Romania pentru accesul
la Portalul notificarii produselor cosmetice al Comisiei Europene;

c) asigura administrarea bazelor de date din domeniul
produselor cosmetice;

d) asigura supravegherea, inspectia si controlul pe piata al
produselor cosmetice;

e) asigura informarea populatiei;

f) organizeazd si coordoneaza inregistrarea cazurilor
semnalate privind efectele adverse asupra populatiei cauzate
de produsele cosmetice, prin sistemul de cosmetovigilents;

g) transmite informatii si raportari Comisiei Europene;

h) asigura reprezentarea in comisiile si grupurile de lucru de
la nivel european si cooperarea cu autoritatile competente ale
statelor membre pentru aplicarea dispozitiilor prezentei hotarari.

Art. 3. — (1) Ministerul Sanatatii coordoneaza activitatea de
supraveghere a pietei produselor cosmetice si intreprinde toate
masurile adecvate pentru a asigura conformarea la prevederile
Regulamentului, dupa cum urmeaza:

a) solicitd persoanei responsabile si/sau distribuitorilor
identificarea distribuitorilor sau persoanelor responsabile catre
care au furnizat un anumit produs Tn cadrul lantului de distributie,
conform prevederilor art. 7 din Regulament;

b) are acces la dosarul cu informatii despre produs, aflat la
adresa din Roménia indicata pe eticheta, si coopereaza cu
autoritatile din celelalte state membre la verificarea acestuia,
potrivit art. 11 alin. (3), art. 22 si art. 30 din Regulament;

c) dispune esantionarea si analiza produselor cosmetice
existente pe piata, potrivit art. 12 si 22 din Regulament;

d) primeste informatii despre substante, potrivit art. 24 din
Regulament;

e) cel putin o data la 4 ani, revizuieste si evalueaza periodic
derularea activitatilor de supraveghere, ale caror rezultate sunt
aduse la cunostinta Comisiei Europene si a celorlalte state
membre si sunt puse la dispozitia publicului, conform
prevederilor art. 22 din Regulament;

f) informeaza persoana responsabila despre orice decizie
luata in temeiul art. 25 si 27, potrivit prevederilor art. 28 alin. (1)
din Regulament.

(2) Ministerul Sanatatii verifica respectarea bunelor practici
de fabricatie, conform prevederilor art. 8 si 22 din Regulament.

(3) Ministerul Sanatatii asigura respectarea prevederilor
referitoare la interzicerea testarilor pe animale, dupa cum
urmeaza:

a) verifica indicatiile si afirmatiile de pe eticheta referitoare la
lipsa testarilor pe animale, conform art. 20 alin. (3) din
Regulament;

b) in situatii exceptionale, potrivit art. 18 alin. (2) din
Regulament, solicita Comisiei Europene derogari de la aplicarea
art. 18 alin. (1) din Regulament.

(4) Ministerul Sanatatii organizeaza si coordoneaza sistemul
de supraveghere a efectelor nedorite grave atribuite utilizarii
produselor cosmetice, denumit sistem de cosmetovigilenta,
adoptand norme de aplicare pentru:

a) comunicarea efectelor nedorite grave de catre persoana
responsabila si/sau distribuitor si/sau profesionisti din domeniul
sanatatii si/sau utilizator final, impreuna cu informatiile prevazute
la art. 23 alin. (1) din Regulament;

b) accesul la informatiile prevazute la art. 13 alin. (1)—(3) din
Regulament, ce au fost notificate Comisiei Europene de catre
persoana responsabila, pentru a le folosi in scopuri de tratament
medical, potrivit art. 13 alin. (6) din Regulament, prin intermediul
Biroului pentru Regulamentul sanitar international si informare
toxicologica din structura Institutului National de Sanatate
Publica;

c) asigurarea schimbului de informatii dintre persoana
responsabila cu sediul in Romania, distribuitori, utilizator final,
autoritati competente din celelalte state membre si persoana
responsabila cu sediul in Uniunea Europeana cu privire la
efectele nedorite grave existente pe teritoriul Romaniei, potrivit
art. 23 alin. (2)—(4) din Regulament, dupa caz.

(5) Ministerul Sanatatii, prin inspectorii sanitari de stat,
constatd si impune actiuni corective, inclusiv termenul de
realizare a acestora, pentru asigurarea conformitatii produsului
cosmetic, retragerea produsului de pe piatd sau rechemarea
acestuia, potrivit prevederilor art. 25 alin. (1) lit. a)—h), k) si I),
precum si prevederilor art. 25 alin. (1) lit. i) referitoare la
aplicarea art. 20 alin. (3) si art. 26, inclusiv clauza de
salvgardare conform art. 27 din Regulament.
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(6) Ministerul Sanatatii, prin inspectorii sanitari de stat,
intreprinde toate masurile adecvate pentru a interzice sau a
restrictiona punerea la dispozitie pe piata a produsului cosmetic
sau pentru a retrage produsul de pe piata ori pentru a-l rechema,
potrivit prevederilor art. 25 alin. (5) din Regulament.

(7) Ministerul Sanatatii informeaza o autoritate competenta a
unui stat membru sau, dupd caz, Comisia Europeana si
autoritatile statelor membre in care produsul a fost pus la
dispozitie, cu privire la masurile adecvate, impuse unei persoane
responsabile stabilite pe teritoriul statului membru respectiv,
inclusiv actiuni corective pentru asigurarea conformitatii unui
produs pus la dispozitie pe teritoriul Romaniei, potrivit art. 25
alin. (2) si (4)—(6) din Regulament, in cazul in care:

a) se constata cel putin una dintre neconformitatile prevazute
la art. 25 alin. (1) din Regulament;

b) exista riscuri grave pentru sanatatea umana;

C) persoana responsabila nu ia toate masurile adecvate in
termenul prevazut la art. 25 alin. (1) din Regulament.

(8) Ministerul Sanatatii, prin structura responsabila,
pastreaza informatiile privind produsele cosmetice primite de la
producatorul, importatorul sau reprezentantul autorizat al
producatorului extern, in conformitate cu prevederile Ordinului
ministrului sanatatii publice nr. 291/2007 privind aprobarea
Procedurii de notificare a produselor cosmetice de uz uman care
sunt puse pe piata pe teritoriul Romaniei, conform prevederilor
art. 38 din Regulament.

(9) Ministerul Sanatatii verifica respectarea prevederilor din
Regulamentul nr. 655/2013, conform competentelor.

Art. 4. — Autoritatea Nationald pentru
Consumatorilor are urméatoarele responsabilitati:

a) verifica respectarea prevederilor referitoare la etichetarea
produselor cosmetice, potrivit art. 19 din Regulament;

b) verifica declaratiile referitoare la produs etichetate, potrivit
art. 20 alin. (1) si (2) din Regulament;

c) verifica accesul publicului la informatiile legate de produsul
cosmetic, pe care persoana responsabila trebuie sa le puna la
dispozitie conform art. 21 si art. 25 alin. (1) lit. j) din Regulament;

d) aplica masuri adecvate, inclusiv actiuni corective, pentru
asigurarea conformitatii produsului cu prevederile art. 19, ale
art. 20 alin. (1) si (2) si ale art. 21 din Regulament;

e) verifica respectarea prevederilor din Regulamentul
nr. 655/2013, conform competentelor.

Art. 5. — Datele prevazute la art. 19 alin. (1) lit. b)—d) si f),
dupa caz, sila alin. (2)—(4) din Regulament vor fi prezentate in
mod obligatoriu in limba romana, fara a exclude prezentarea lor
si in alte limbi.

Art. 6. — (1) Pentru produsele cosmetice care nu sunt
preambalate, sunt ambalate la punctul de vanzare la cererea
cumparatorului ori preambalate pentru vanzare imediata, trebuie
sa se indice informatiile mentionate la art. 19 alin. (1) din
Regulament.

(2) Prin ordin al presedintelui Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor se aproba norme privind etichetarea
produselor cosmetice prevazute la alin. (1).

Art. 7. — Distribuitorii coopereaza cu Ministerul Sanatatii in
vederea respectarii prevederilor art. 6 alin. (5) din Regulament
privind actiunea de eliminare a riscurilor generate de produsele
cosmetice pe care le-au pus pe piata si pentru furnizarea
informatiilor si a documentatiei necesare pentru a demonstra
conformitatea produsului cosmetic.

Art. 8. — Producatorii, importatorii sau reprezentantii
autorizati ai producatorilor externi care au notificat produsele
cosmetice puse pe piata pe teritoriul Romaniei in conformitate
cu prevederile Ordinului ministrului sanatatii publice nr. 291/2007
sunt obligati sa puna la dispozitia Ministerului Sanatatii, la
cerere, informatiile pastrate conform prevederilor art. 38 din
Regulament.

Protectia

Art. 9. — Tn urma efectudrii actiunii de verificare intreprinse
de inspectorii sanitari de stat la producatorul, reprezentantul sau
autorizat ori persoana responsabild pentru punerea pe piata a
unui produs cosmetic importat, dupa caz, acesta este obligat sa
asigure accesul organelor de control la datele prevazute la
dosar, in cel mult 72 de ore de la solicitare.

Art. 10. — Urmatoarele fapte constituie contraventii la
aplicarea directd a prevederilor Regulamentului, precum si a
Regulamentului (UE) nr. 655/2013:

a) nerespectarea prevederilor art. 3 din Regulament, in
situatia in care poate fi afectata sanatatea umana, atunci cand
produsul este utilizat in conditii de folosire normala sau rational
previzibila;

b) nerespectarea de catre distribuitor a prevederilor ultimului
paragraf al art. 6 alin. (3) si alin. (5) din Regulament, referitoare
la informarea Ministerului Sanatatii si a persoanei responsabile
daca un produs cosmetic prezinta risc pentru sanatate;

c) nerespectarea de catre distribuitor a prevederilor art. 6
alin. (4) din Regulament, referitoare la responsabilitatea
distribuitorilor de a asigura conditii de depozitare si transport
care sa nu afecteze siguranta produsului aflat in
responsabilitatea sa;

d) nerespectarea de catre persoana responsabila si
distribuitori a prevederilor art. 7 din Regulament, referitoare la
obligatile de identificare in cadrul lantului de distributie al
produsului, la cererea autoritatii competente;

e) nerespectarea prevederilor art. 8 din Regulament,
referitoare la obligativitatea persoanei responsabile de a
respecta bunele practici de fabricatie in conformitate cu
standardele armonizate relevante, ale caror trimiteri au fost
publicate in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene;

f) nerespectarea prevederilor art. 10 alin. (1) lit. ¢) din
Regulament, referitoare la obligativitatea persoanei
responsabile de a actualiza permanent raportul privind siguranta
produsului si de a elabora rapoarte privind siguranta produselor
care au fost notificate conform procedurii de notificare a
produselor cosmetice de uz uman care sunt puse pe piata pe
teritoriul Romaniei;

g) nerespectarea prevederilor art. 11 alin. (1) din
Regulament, referitoare la obligativitatea persoanei
responsabile de a pastra dosarul cu informatii despre produs pe
o perioada de 10 ani de la data la care ultimul lot al produsului
cosmetic a fost introdus pe piata;

h) nerespectarea prevederilor art. 11 alin. (2) din
Regulament, referitoare la obligativitatea persoanei
responsabile de a pastra un dosar cu informatii si date despre
produs care sa contind o evaluare a sigurantei pe baza
informatiilor relevante, de a elabora raportul privind siguranta
produsului cosmetic, in conformitate cu anexa | la Regulament,
potrivit Deciziei 2013/674/UE de punere in aplicare a Comisiei
din 25 noiembrie 2013 privind orientarile vizand anexa | la
Regulamentul (CE) nr. 1.223 al Parlamentului European si al
Consiliului privind produsele cosmetice;

i) nerespectarea prevederilor art. 13 alin. (1) si (2) din
Regulament, referitoare la obligativitatea persoanei
responsabile de a transmite catre Comisia Europeana
informatiile inainte de a introduce produsul cosmetic pe piata,
precum si ale alin. (7) referitoare la actualizarea acestora;

j) nerespectarea prevederilor art. 12 din Regulament,
referitoare la obligativitatea persoanei responsabile de a
esantiona si analiza produsele cosmetice introduse pe piata;

k) nerespectarea prevederilor art. 13 alin. (3) din
Regulament, referitoare la obligativitatea distribuitorului de a
transmite catre Comisia Europeana informatiile despre un
produs cosmetic deja introdus pe piata in alt stat membru,
pentru care a tradus Tn limba romana, din propria initiativa, orice
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element al etichetei, precum si ale alin. (7) din Regulament
referitoare la modificarea acestora;

I) nerespectarea prevederilor art. 14 si art. 15 alin. (1) si (2)
din Regulament, referitoare la obligativitatea persoanei
responsabile cu privire la substantele interzise, substantele
restrictionate si substantele clasificate drept cancerigene,
mutagene sau toxice pentru reproducere (CMR);

m) nerespectarea prevederilor art. 17 din Regulament,
referitoare la prezenta sub forma de impuritati a substantelor
interzise, aflate Tn concentratii care nu garanteaza siguranta
produsului pentru sanatatea consumatorului, potrivit art. 3 din
Regulament;

n) nerespectarea prevederilor art. 18 alin. (1)
Regulament, referitoare la interzicerea testarii pe animale;

0) nerespectarea prevederilor art. 19 alin. (1)—(3) din
Regulament, referitoare la inscriptionarea informatiilor din
eticheta;

p) nerespectarea prevederilor art. 19 alin. (5) din
Regulament, referitoare la inscriptionarea informatiilor din
etichetd in limba roméana;

q) nerespectarea de catre persoana responsabila a
prevederilor art. 21 din Regulament, referitoare la accesul
publicului la informatii;

r) nerespectarea de catre persoana responsabila si de catre
distribuitori a prevederilor art. 23 alin. (1) din Regulament,
referitoare la notificarea fara intarziere catre Ministerul Sanatatii
a efectelor nedorite grave;

s) nerespectarea de catre persoana responsabila a
prevederilor art. 24 din Regulament, referitoare la punerea la
dispozitia Ministerului Sanatatii a listei tuturor produselor
cosmetice, care a fost solicitatda de acesta printr-o cerere
motivata de siguranta oricarei substante;

S) nerespectarea de catre persoana responsabila a
prevederilor art. 25 alin. (3) din Regulament, referitoare la
intreprinderea masurilor pentru toate produsele in cauza puse
pe piata din Romania;

t) nerespectarea de catre persoana responsabila a
prevederilor art. 27 din Regulament, referitoare la masurile
dispuse de Ministerul Sanatatii cu privire la aplicarea clauzei de
salvgardare;

t) nerespectarea de catre persoana responsabild a
prevederilor ultimului paragraf al art. 38 din Regulament,
referitoare la pastrarea informatiilor pana la 11 iulie 2020;

u) nerespectarea de catre persoana responsabila a
prevederilor art. 20 din Regulament si ale art. 2 din
Regulamentul nr. 655/2013, referitoare la declaratiile despre
produs, dupa cum urmeaza:

(i) conformitatea juridica, conform pct. 1 din anexa la
Regulamentul nr. 655/2013;
(ii) veridicitatea, conform pct.
Regulamentul nr. 655/2013;
(iii) elementele probatorii, conform pct. 3 din anexa la
Regulamentul nr. 655/2013;
(iv) onestitatea, conform pct.
Regulamentul nr. 655/2013;
(v) echitatea, conform pct. 5 din anexa la Regulamentul
nr. 655/2013;

V) nerespectarea prevederilor art. 6 alin. (2) din Regulament,
referitoare la respectarea datei de minima durabilitate.

Art. 11. — (1) Contraventiile prevazute la art. 10 lit. @), f), i),
1), m), r), s) si t) se sanctioneaza cu amenda de la 25.000 lei la
50.000 lei pentru persoane juridice si cu amenda de la 2.500 lei
la 5.000 lei pentru persoane fizice.

(2) Contraventiile prevazute la art. 10 lit. b), e), h), j), k), n),
0), p), s), lit. u) pct. (iii) si lit. v) se sanctioneaza cu amenda de
la 15.000 lei la 30.000 lei pentru persoane juridice si cu amenda
de la 1.500 lei la 3.000 lei pentru persoane fizice.

din

2 din anexa la

4 din anexa la

(3) Contraventiile prevazute la art. 10 lit. d), q) si lit. u) pct. (ii),
(iv) si (v) se sanctioneaza cu amenda de la 5.000 lei la 10.000 lei
pentru persoane juridice si cu amenda de la 500 lei la 1.000 lei
pentru persoane fizice.

(4) Contraventiile prevazute la art. 10 lit. c), g), t) si lit. u)
pct. (i) se sanctioneaza cu amenda de la 1.000 lei la 5.000 lei
pentru persoane juridice si cu amenda de la 100 lei la 500 lei
pentru persoane fizice.

Art. 12. — (1) Constatarea contraventiilor prevazute la art. 10
lit. 0), p), q), lit. u) pct. (i), (ii), (iv) si (v) si aplicarea sanctiunilor
prevazute la art. 11 se realizeaza de catre persoanele
imputernicite ale Autoritatii Nationale pentru Protectia
Consumatorilor.

(2) Constatarea contraventiilor prevazute la art. 10 lit. a)—n),
r)—t), lit. u) pct. (iii) si lit. v) si aplicarea sanctiunilor prevazute la
art. 11 se realizeaza de catre inspectorii sanitari de stat ai
Ministerului Sanatatii.

(3) Inspectorii sanitari de stat ai Ministerului Sanatatii si
persoanele Tmputernicite ale Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor pot dispune actiuni corective pentru
asigurarea conformitatii produsului, retragerea produsului de pe
piatad sau rechemarea acestuia, conform atributiilor specifice si
prevederilor art. 25 din Regulament.

(4) Inspectorii sanitari de stat ai Ministerului Sanatatii si
persoanele imputernicite ale Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor pot preleva probe de produs cosmetic
pe care le considera necesare, in vederea efectuarii de verificari
fizice si de laborator, conform atributiilor specifice si prevederilor
art. 22 din Regulament.

(5) Inspectorii sanitari de stat ai Ministerului Sanatatii si
persoanele Tmputernicite ale Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor asigura pastrarea confidentialitatii
datelor continute in documente si despre care au luat cunostinta
in timpul actiunilor de control, cu exceptia situatiilor care
constituie un risc pentru sanatatea publica.

Art. 13. — Contraventiilor prevazute la art. 10 le sunt
aplicabile dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, aprobatd cu modificari si

completéri prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare.
Art. 14. — Normele privind organizarea sistemului de

cosmetovigilenta se aprobé prin ordin al ministrului sanatatii in
termen de 60 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotarari.

Art. 15. — (1) La data intrarii in vigoare a prezentei hotaréari
se abroga:

a) Ordinul ministrului industriei si resurselor si al ministrului
sanatatii si familiei nr. 309/729/2001 privind inventarul pentru
ingredientele folosite Tn produsele cosmetice, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 756 din 28 noiembrie
2001;

b) Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.448/2005 privind
categorile de produse cosmetice si listele cuprinzand
substantele ce pot fi utilizate in compozitia produselor
cosmetice, publicat Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr.71 si 71 bis din 26 ianuarie 2006, cu modificarile si
completarile ulterioare;

¢) Ordinul ministrului sanatatii si al presedintelui Autoritatii
Nationale pentru Protectia Consumatorilor nr. 1.223/512/2005
privind aprobarea limitelor de competenta in efectuarea
controlului pe piatd al produselor cosmetice, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.052 din
25 noiembrie 2005;

d) Ordinul ministrului sanatatii publice nr. 291/2007 privind
aprobarea Procedurii de notificare a produselor cosmetice de
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uz uman care sunt puse pe piata pe teritoriul Romaniei, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 117 din 16 februarie
2007.

(2) Ori de céate ori intr-o lege speciala sau in alt act normativ
anterior se face trimitere la actele normative abrogate potrivit

alin. (1), trimiterea se va socoti facuta la dispozitiile
corespunzatoare din Regulament, din Regulamentul nr. 655/2013,
precum si la prezenta hotarare.

Art. 16. — Prezenta hotarare intra in vigoare la 30 de zile de
la publicare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 4 martie 2015.
Nr. 147.

Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Nicolae Banicioiu
Ministrul economiei, comertului si turismului,
Mihai Tudose
Ministrul afacerilor externe,
Bogdan Lucian Aurescu
Presedintele Autoritatii Nationale
pentru Protectia Consumatorilor,
Marius Alexandru Dunca,
secretar de stat

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea art. 1 din Hotararea Guvernului nr. 183/2005 privind infiintarea
pe langa Consiliul Superior al Magistraturii a unei activitati finantate integral din venituri proprii

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Articolul 1 din Hotararea Guvernului
nr. 183/2005 privind infiintarea pe langa Consiliul Superior al
Magistraturii a unei activitati finantate integral din venituri proprii,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 229 din
18 martie 2005, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica dupa cum urmeaza:

1. La alineatul (2), literele a) si b) vor avea urmatorul
cuprins:

»a) cheltuielile corespunzatoare organizarii concursurilor sau
examenelor prevazute de lege, precum si a celor ocazionate de
pretestarea subiectelor incluse Tn baza de date din care sunt
selectate subiectele pentru testele de verificare a
rationamentului logic, in cazul concursului de admitere la

Institutul National al Magistraturii si al celui de admitere in
magistratura;

b) plata cu ora a membrilor comisiilor de organizare a
examenelor sau concursurilor, ai comisiilor de elaborare a
subiectelor, ai comisiilor de examinare, ai comisiilor de corectare
si ai comisiilor de solutionare a contestatiilor, precum si a
supraveghetorilor, numiti in conditiile legii.”

2. Alineatul (4) va avea urmatorul cuprins:

»(4) Membrii comisiilor de elaborare a subiectelor, ai
comisiilor de examinare, ai comisiilor de corectare si ai comisiilor
de solutionare a contestatiilor pentru examenul de admitere sunt
remunerati prin plata cu ora, luandu-se in calcul indemnizatia
brut& lunara a functiei de judecator la Inalta Curte de Casatie si
Justitie.”

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 4 martie 2015.
Nr. 150.

Contrasemneaza:
Ministrul justitiei,
Robert Marius Cazanciuc
Ministrul finantelor publice,
Darius-Bogdan Valcov
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privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE

2015 al Regiei Autonome ,,Autoritatea Aeronautica Civila

Roméana”, aflata sub autoritatea Ministerului Transporturilor

Avand in vedere prevederile Legii bugetului de stat pe anul 2015 nr. 186/2014,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 4 alin. (1)
lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare
la nivelul unor operatori economici la care statul sau unitatile administrativ-
teritoriale sunt actionari unici ori majoritari sau detin direct ori indirect o participatie
majoritara, aprobata cu completari prin Legea nr. 47/2014, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2015 al
Regiei Autonome ,Autoritatea Aeronautica Civila Romana”, aflata sub autoritatea
Ministerului Transporturilor, prevazut in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU

VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
Ministrul transporturilor,
loan Rus
Ministrul finantelor publice,
Darius-Bogdan Valcov
Ministrul muncii, familiei, protectiei
sociale si persoanelor varstnice,
Rovana Plumb

Bucuresti, 11 martie 2015.

Nr. 157.

MINISTERUL TRANSPORTURILOR

Regia Autonoma ,Autoritatea Aeronautica Civila Romana”
Bucuresti, Bucuresti—Ploiesti nr. 38—40, sectorul 1
Cod unic de inregistrare;: RO 5205651

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI PE ANUL 2015

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

comitete

mii lei
Propuneri
INDICATORI Nr.rd.| an curent
(2015)
0 2 3 4
1. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 49.552,10
Venituri totale din exploatare, din care: 2 48.637,10
a) subventii,cf.prevederilor legale in vigoare 3
b) transferuri,cf.prevederilor legale in vigoare 4
Venituri financiare 5 915,00
Venituri extraordinare 6
] CHELTUIELI TOTALE (Rd.7=Rd.8+Rd.20+Rd.21) 7 48.767,15
Cheltuieli de exploatare, din care: 8 47.646,70
A. | cheltuieli cu bunuri si servicii 9 8.580,92
B. [cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10 150,17
C. |cheltuieli cu personalul , din care: 11 35.960,33
CO |Cheltuieli de natura salariala (Rd.13+Rd.14) 12 27.909,62
C1 |[ch. cu salariile 13 24.042,82
C2 |bonusuri 14 3.866,80
C3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 15 180,00
o o orperaman seee | 16 | tango
cheltuieli aferente contractului de mandat si a
C4  |altor organe de conducere si control, comisii si| 17 1.176,60

11

ANEXA*)
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0 2 3 4
c5 cheltmlell cu a§|guralrlle si pr'otegpa sociala, 18 6.694.11
fondurile speciale si alte obligatji legale
D. |alte cheltuieli de exploatare 19 2.955,28
Cheltuieli financiare 20 1.120,45
Cheltuieli extraordinare 21
1] REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 784,95
v IMPOZIT PE PROFIT 23 169,97
v PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA " 614.98
DEDUCEREA IMPOZITULUI PE PROFIT, din care: ’
Rezerve legale 25
Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute 2%
de lege
Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27
Constituirea surselor proprii de finantare pentru
proiectele cofinantate din imprumuturi externe,
precum si pentru constituirea surselor necesare
- . " A 28
rambursarii ratelor de capital, platii dobanzilor,
comisioanelor si altor costuri aferente acestor
imprumuturi
Alte repartizari prevazute de lege 29
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la
Rd. 25,26,27,28,29 30 614,98
Participarea salariatjlor la profit in limita a 10% din
profitul net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de
= . - B . 31 68,33
baza mediu lunar realizat la nivelul operatorului
economic n exercitiul financiar de referinta
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local
in cazul regiilor autonome, ori dividende cuvenite
actionarilor, in cazul societétilor/ companiilor 32 341,65
nationale si societatilor cu capital integral sau
majoritar de stat, din care:
a) | - dividende cuvenite bugetului de stat 33
b) - dividende cuvenite bugetului local 33a
c) - dividende cuvenite altor actionari 34
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la
Rd.31 - Rd.32 se repartizeaza la alte rezerve si 35 273,33
constituie sursa proprie de finantare
\'/| VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI 37
EUROPENE, din care
a) | cheltuieli materiale 38
b) |[cheltuieli cu salariile 39
c) [cheltuieli privind prestarile de servicii 40
d) |cheltuieli cu reclama si publicitate 41
e) |alte cheltuieli 42
viIl SUR.SE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din 43 1054810
care:
Alocatjii de la buget, din care: 44
alocatji bugetare aferente platji 25
angajamentelor din anii anteriori
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46 10.548,10
X DATE DE FUNDAMENTARE 47
Nr. de personal prognozat la finele anului 48 238
Nr. mediu de salariatj total 49 238
CagtlgL{I mediu lunar pe salllalrlat (Ie|/pers€>ana) | s0 9.406,33
determinat pe baza cheltuielilor de natura salariala *)
Castigul mediu lunar pe salariat determinat pe baza 51 8.418.35
cheltuielilor cu salariile (Rd.13/Rd.49)/12*1000 B
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total 52 20436
personal mediu (mii lei/persoana) (Rd.2/Rd.49) !
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total
) . . = 53
personal mediu (cantitate produse finite/persoana)
Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale
(Rd.7/Rd.1)x1000 54 984,16
Plati restante, in preturi curente 55
Creante restante, in preturi curente 56 362,00
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea bugetului Ministerului Culturii din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia
Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2015, pentru finantarea unui proiect cultural

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, precum si al art. 30 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba suplimentarea bugetului Ministerului
Culturii, la capitolul 67.01 ,Cultura, recreere si religie”, titlul 20
,Bunuri si servicii”, din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia
Guvernului pe anul 2015, cu suma de 238 mii lei pentru
finantarea participarii Teatrului Evreiesc de Stat la New York
International Performing Arts Festival.

(2) Suma prevazuta la alin. (1) poate fi utilizata pentru
finantarea categoriilor de cheltuieli prevazute la art. 4 din
Ordonanta Guvernului nr. 51/1998 privind imbunatatirea
sistemului de finantare a programelor, proiectelor si actiunilor
culturale, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 245/2001, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru
anul 2015.

(3) Pentru finantarea participarii Teatrului Evreiesc de Stat la
New York International Performing Arts Festival, finantarea se
acorda pe baza de contract incheiat intre Ministerul Culturii si
beneficiar, cu incadrarea in cuantumul prevazut la alin. (1).

(4) Decontarea cheltuielilor realizate potrivit alin. (3) se face
de catre Ministerul Culturii, pe baza documentelor justificative
intocmite de beneficiar, prezentate Ministerului Culturii.

Art. 2. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca, la propunerea ordonatorului principal de credite,
modificarile corespunzatoare in structura bugetului de stat si in
volumul si in structura bugetului Ministerului Culturii pe anul 2015.

Art. 3. — Ministerul Culturii si alte organe abilitate de lege
vor controla modul de utilizare, in conformitate cu prevederile
legale, a sumelor alocate potrivit prezentei hotaréari.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 11 martie 2015.
Nr. 158.

Contrasemneaza:
Ministrul culturii,
loan Vulpescu

Ministrul finantelor publice,
Darius-Bogdan Valcov

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind revocarea si numirea unui membru in Consiliul director al Fondului Roméan
de Dezvoltare Sociala

in temeiul prevederilor art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 14 alin. (2) si ale art. 15 alin. (2) din Legea
nr. 129/1998 privind infiintarea, organizarea si functionarea Fondului Roman de Dezvoltare Sociala, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se revoca din functia de membru in Consiliul
director al Fondului Roméan de Dezvoltare Sociala domnul Liviu
Carare — reprezentant al Ministerului Transporturilor.

Art. 2. — Se numeste in functia de membru in Consiliul
director al Fondului Roman de Dezvoltare Sociala doamna
Cristina Magdalena Petrescu — reprezentant al Ministerului
Transporturilor.

Art. 3. — Pozitia nr. 3 din anexa la Hotararea Guvernului
nr. 350/2013 privind numirea membrilor Consiliului director al
Fondului Roman de Dezvoltare Sociala, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 357 din 17 iunie 2013, cu
modificarile ulterioare, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»3. Cristina Magdalena Petrescu — reprezentant al
Ministerului Transporturilor.”

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 11 martie 2015.
Nr. 159.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru
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DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind revocarea, la cerere, a domnului Paul Racovita
din functia de inspector general, cu rang de secretar de stat,
al Inspectoratului de Stat in Constructii — 1.S.C.

Avand in vedere propunerea ministrului dezvoltarii regionale si administratiei
publice, formulata prin Adresa nr. 14.838 din 20 februarie 2015, precum si cererea
domnului Paul Racovita, inregistratd la Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice sub nr. 14.532 din 19 februarie 2015,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 63/2001 privind infiintarea Inspectoratului de
Stat in Constructii — I.S.C., aprobata cu modificari prin Legea nr. 707/2001, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al art. 14 alin. (3) din Hotararea Guvernului
nr. 1/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Paul Racovita se revoca, la cerere, din functia de inspector general, cu rang de
secretar de stat, al Inspectoratului de Stat in Constructii — 1.S.C.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 13 martie 2015.
Nr. 93.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Paul Racovita in functia
de inspector general adjunct, cu rang de subsecretar de stat,
al Inspectoratului de Stat in Constructii — 1.S.C.

Avand in vedere propunerea ministrului dezvoltérii regionale si administratiei
publice, formulata prin Adresa nr. 14.838 din 20 februarie 2015,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 63/2001 privind infiintarea Inspectoratului de
Stat in Constructii — I.S.C., aprobatad cu modificari prin Legea nr. 707/2001, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al art. 14 alin. (3) din Hotararea Guvernului
nr. 1/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltéarii Regionale si
Administratiei Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Paul Racovitd se numeste in functia de inspector general adjunct, cu rang de
subsecretar de stat, al Inspectoratului de Stat in Constructii — |.S.C.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 13 martie 2015.
Nr. 94.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Nelu Stelea
in functia de inspector general, cu rang de secretar de stat,
al Inspectoratului de Stat in Constructii — 1.S.C.

Avand in vedere propunerea ministrului dezvoltarii regionale si administratiei
publice, formulata prin Adresa nr. 14.838 din 20 februarie 2015,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 63/2001 privind infiintarea Inspectoratului de
Stat in Constructii — I.S.C., aprobata cu modificari prin Legea nr. 707/2001, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al art. 14 alin. (3) din Hotararea Guvernului
nr. 1/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltérii Regionale si
Administratiei Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Nelu Stelea se numeste in functia de inspector general, cu rang de secretar de
stat, al Inspectoratului de Stat in Constructii — I.S.C.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 13 martie 2015.
Nr. 95.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului Florin Silviu Hurduzeu
in functia de secretar de stat la Ministerul
pentru Societatea Informationala

In temeiul art. 15 lit. d) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméaniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Florin Silviu Hurduzeu se numeste in functia de secretar de stat la Ministerul pentru
Societatea Informationala.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 13 martie 2015.
Nr. 96.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL TRANSPORTURILOR

ORDIN
privind regimul de circulatie pe podul Agigea peste Canalul
Dunare—Marea Neagra pe DN 39, km 8 + 988,
judetul Constanta

in temeiul art. 44 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 43/1997 privind
regimul drumurilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 5
alin. (7) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe
drumurile publice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in conformitate cu prevederile art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului
nr. 21/2015 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor,

ministrul transporturilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba regimul de circulatie pe podul Agigea peste Canalul
Dunare—Marea Neagra pe DN 39, km 8 + 988, judetul Constanta, in perioada
cuprinsa intre 16 martie 2015 si 30 iunie 2015, dupa cum urmeaza:

a) va fi permisa circulatia tuturor categoriilor de autovehicule pe cele 4 benzi
de circulatie aferente podului, exceptie facand autovehiculele si coloanele
agabaritice;

b) restrictionarea vitezei de circulatie la 50 km/h, pe toata lungimea podului,
pe cele 4 benzi de circulatie.

Art. 2. — Prezentul ordin se aduce la indeplinire prin Compania Nationala de
Autostrazi si Drumuri Nationale din Roméania — S.A.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
si intrd in vigoare la data de 16 martie 2015.

Ministrul transporturilor,
loan Rus

Bucuresti, 13 martie 2015
Nr. 193.
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